RUDIGER HACHTMANN/THOMAS SCHAARSCHMIDT/WINFRIED sUss

Gerade dort, wo die Beitrige neue Forschungsakzente setzen, verweisen sie darauf,
dass die Geschichte der nationalsozialistischen Kapitale in weiten Teilen noch NL
schreiben ist und insbesondere in ihren sozialgeschichtlichen Dimensionen eine For-
schungsaufgabe bleibt. Der vorliegende Band 27 der »Beitrige zur Geschichte des
Nationalsozialismus« ist noch weit von einer umfassenden Geschichte Berlins im
»Dritten Reich« entfernt. Er nimmt auch nicht fiir sich in Anspruch, alle hier skiz-
zierten Forschungsliicken zu schlieBen. Er will Schlaglichter auf dringende Fragen
werfen und Anregungen zu einer Gesellschaftsgeschichte Berlins in der Zeit der NS-
Diktatur geben. Um diesem Ziel niherzukommen, bediirfte es einer viel grofleren
Bandbreite von Studien, die anhand einzelner Teilbereiche untersuchen, wie sich die
duferst dynamische und stark fragmentierte Hauptstadtgesellschaft unter den Bedin-
gungen einer Dikratur verinderte, die fiir sich beanspruchte, gesellschaftliche Spal-
tungen zu iiberwinden, um méglichst viele »Volksgenossenc fiir die Ziele ihres Welt-
anschauungskriegs zu mobilisieren. Aufschliisse dariiber, welche Konsequenzen sich
aus diesem Herrschaftsanspruch ergaben, lassen sich nur erzielen, wenn die Interak-
tion zwischen Regime und Gesellschaft als dynamischer Prozess gefasst wird, in den
die Herrschaftstriger der Dikratur selbst wiederum als Teil der Stadtgesellschaft ein-
gebunden waren.” Die Herausgeber des Bandes sind tiberzeugt, dass Berlin dafiir ein

besonders ertragreiches Untersuchungsfeld sein kann. Seine Vermessung ist indes
noch lange nicht abgeschlossen.

37 Fiir diesen bisher viel haufiger postulierten als forschungspraktisch verwirklichten Ansatz vgl.
exemplarisch die Beitrige in: Frank Bajohr/Michael Wildt (Hg.), Volksgemeinschaft. Neue
Forschungen zur Gesellschaft des Nationalsozialismus, Frankfurt am Main 2009, sowie Ni-

cole Kramer, »Volksgenossinnen« an der »Heimatfront«. Mobilisierung, Verhalten, Erinne-
rung, Gottingen 2011.
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»Ein radikaler Biirger«
Julius Lippert — Chefredakteur des »Angriff«

und Staatskommissar zur besonderen Verwendung in Berlin

Joseph Goebbels hielt ihn zunichst fiir einen »ordentlichen Mann«, dann fiir einen
»richtige[n] Nebenpriem im Format eines Mecklenburgischen Dorfschulzen«. Ernst
Jiinger fand, er sei »chamileonartig mit dem Muster der Tapete verschmolzen«, wih-
rend Hjalmar Schacht bezeugte, er sei einer der »ehrlich Strebenden und Begeister-
ten« gewesen.’ Julius Lippert, von dem hier die Rede sein soll, war ein nationalsozia-
listischer »Hoheitstriger«, der als drittrangig von der Forschung lange vernachldssigt
worden ist. Doch hielt der promovierte Staatswissenschaftler und ausgebildete Jour-
nalist Goebbels als Chefredakteur und Fraktionsvorsitzender der NSDAP in der Ber-
liner Stadtverordnetenversammlung den Riicken frei und wurde 1933 zum Staats-
kommissar und 1937 zum Stadtprisidenten der Reichshauptstadt ernannt. Im
Folgenden wird die Karriere Julius Lipperts nachgezeichnet und dabei der Frage
nachgegangen, welche Bedeutung Personen wie Lippert fiir die Machteroberung und
den Prozess der Verstetigung der Herrschaft der NSDAP hatten. Neben seiner Zeit in
der Redaktion der nationalsozialistischen Gauzeitung »Der Angriff« wird dabei
Lipperts Funktion als Aufsichtshabender der Berliner Stadtverwaltung analysiert. Da
Lippert ernannt worden war, um die Berliner Stadtverwaltung einer politisch-rassis-
tischen Siuberung zu unterziehen, und die Stadtverwaltung — wie insbesondere Wolf
Gruner herausgearbeitet hat — sich aktiv an der Judenverfolgung beteiligte, bietet es
sich an, sich auf seine Rolle in diesen Politikfeldern zu konzentrieren.*

1. Im Angriff

Julius Lippert wurde am 9. Juli 1895 als Sohn eines Hoteliers in Basel geboren. Kurz
vor dem Ersten Weltkrieg lie sich die Familie in der hessischen Kurstadt Bad Schwal-
bach nieder. Nach Bestehen des Notabiturs meldete sich Lippert 1914 als Kriegfreiwil-

1 Elke Frohlich (Hg.), Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Teil I: Aufzeichnungen 1923-1941;
Teil I1: Diktate 1941-1945, Miinchen 1994-2006, Teil I, Bd. 6, S. 35, Eintrag v. 17.4.1927.

2 Ernst Jiinger, Strahlungen, Stuttgart 1949. Zitiert nach: Brigitte Oleschinski, Julius Lippert,
in: Wolfgang Ribbe (Hg.), Stadtoberhiupter. Biographien Berliner Biirgermeister im 19. und
20. Jahrhundert, Berlin 1992, S. 261-276, hier: S. 260.

3 Eidesstattliche Erklirung Hjalmar Schacht, 18.3.1951, Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesba-
den (HHStA Wiesbaden), Abt. 520 F-Z, Nr. 6171.

4 Vgl. Wolf Gruner, Die Kommunen im Nationalsozialismus. Innenpolitische Akteure und ihre
wirkungsmichtige Vernetzung, in: Sven Reichardt/Wolfgang Seibel, Der prekire Staat, Herr-
schen und Verwalten im Nationalsozialismus, Frankfurt am Main/New York 2011, S. 167-211;
ders., Judenverfolgung in Berlin 1933-1945. Eine Chronologie der Behérdenmafinahmen in
der Reichshauptsstadt, 2. vollst. iiberarb. u. stark erw. Aufl., Berlin 2009.
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liger, kimpfte in einem Artillerieregiment und stieg dort — gleichsam standesgemaf
schlieflich zum Leutnant auf.s Kaum demobilisiert, heiratete er Margarete Schliebes

die Tochter eines Berliner Grofkaufmanns und Fabrikanten, und schrieb sich an des

Berliner Friedrich-Wilhelms-Universitit zum Studium der Politikwissenscha
ein.® 1922 wurde er mit einer Arbeit iiber die Beteiligung von Arbeitern am Untern,

mensgewinn promoviert, iiber die sein Gutachter urteilte, dass sie »nicht ohne Fein-

heiten« sei und das mifige Pridikat laudabile vergab.’

Schon wihrend seines Studiums vertrat Lippert rechtsextreme Ansichten und trag
dem antisemitischen Deutschnationalen Studentenbund sowie der Deutschnationa-

len Volkspartei bei. Spiter wechselte er zu der noch extremeren Deutschvélkischen
Freiheitspartei unter Albrecht von Graefe und Gerhard Rofbach, zu deren Mitglie-

dern auch Kurt Daluege gehorte.® In seiner 1941 erschienenen Autobiografie rithmte

Lippert sich, in das Komplott zur Ermordung Rathenaus verwickelt gewesen zu sein.?
Nach seiner Promotion kam er zunichst fiir einige Zeit im »Verband brandenburgi-
scher Metallindustrieller« unter, bevor er im Frithjahr 1923 als Redakteur beim »Deut-
schen Tageblatt«, dem Organ der Deutschvélkischen Freiheitspartei, seinen Wunsch
verwirklichen konnte, Journalist zu werden.® Kaum drei Jahre spiter, im Friihjahr
1926, wurde Lippert nach einem Zerwiirfnis mit dem Parteivorstand allerdings frist-
los entlassen.” Mit einer Abfindung von drei Monatsgehiltern versorgt, versuchte er
sich in den kommenden Monaten mit journalistischen Gelegenheitsarbeiten iiber
Wasser zu halten. Gleichwohl orientierte er sich politisch neu. Im Herbst 1926 be-
suchte er zum ersten Mal die Gaugeschiiftsstelle der NSDAP in Berlin in der Potsda-
mer Straf3e, die sich in einem Hinterhof im Keller befand und von den eigenen Par-
teigenossen als »Opiumhéohlec verspottet wurde. Er fragte nach Veranstaltungen der

Partei und erhielt ein paar Angaben auf einen Zettel gekritzelt. Das machte offenbar

alles nicht den Eindruck, den er erwartet hatte; jedenfalls hielt es ihn zunichst davon
ab, Mitglied dieser Partei zu werden.”

Die Berliner Partei befand sich zu diesem Zeitpunkt in einem desolaten Zustand.
Parteileitung und SA-Fiihrung waren heillos zerstritten. Die Sozialdemokraten stell-
ten im Roten Rathaus Berlins mit 74 Abgeordneten die stirkste Fraktion, die Kom-
munisten verfligten iiber 43 Abgeordnete, wihrend die im Februar 1925 neu gegriin-

“n

SA-Fiihrerbogen, Bundesarchiv Berlin (BArch, ehem. BDC), SA, 9B.
6 Lebenslauf Julius Lippert, o. D. (Juni 1922), Universititsarchiv der Humboldt-Universitit zu
Berlin (UA HU Berlin), Phil. Fak., 1142.
7 Gutachten Prof. Hering, 6.7.1922, UA HU Berlin, Phil. Fak., 1142. Vgl. Oleschinski, Lippert
(wie Anm. 2), S. 265. Vgl. auch Das Deutsche Fiihrerlexikon 1934/35, Berlin 1934, Teil I,
S. 281
8 SA-Fiihrerbogen, BArch (chem. BDC), SA, 9B. Zu Daluege: Caron Cadle, Kurt Daluege —
Der Prototyp des loyalen Nationalsozialisten, in: Ronald Smelser/Enrico Syring/Rainer Zitel-
mann (Hg.), Die braune Elite, Bd. II, Darmstadt 1993, S. 66-79.
9 Julius Lippert, Im Strom der Zeit. Erlebnisse und Eindriicke, Berlin 1942, S. 50-52.
10 Lebenslauf Julius Lippert, 12.5.1952, HHStA Wiesbaden, Abt. s20 F-Z, 6171.
11 Lippert, Strom (wie Anm. 9), S. 106-108.
12 Ebd, S. 113.
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DAP gar nicht vertreten war. Die Partei selbst bestand-aus nicht einmal
ndert Mitgliedern, unter denen die hitlerkritischen Briider Otto —.5& Gregor
er mit ihrem »sozialistischen« Kurs erheblichen Einfluss besafen. Die m>,::8.n
Daluege fiihrte ein weitgehendes aktivistisches Eigenleben, das nur wenig mit
Politik der Partei verbunden war.” S B ;
Dann jedoch trat in jenem Spitherbst 1926 ein Mann auf die politische Berliner
ne, der gewillt war, diese Situation nachhaltig zu verindern: Joseph Oomvvw,.m.
ch im Juni hatte er geklagt: »Alle wollen mich nach Berlin als Retter. Ich danke fiir
einwiiste.«* Doch beugte er sich Hitlers Anweisung und kam >:m.m:m Novem-
als neuer NSDAP-Gauleiter in der »roten« Reichshauptstadt an. Binnen kurzer
mobilisierte er die wenigen Anhinger, trat mit lautsprecherischen <mnw:mnw_~::-
i an die Offentlichkeit und suchte den gewaltsamen Konflikt vor allem mit &n.s
pmmunisten. Im Februar 1927 setzte er eine nationalsozialistische W:n&mwv::m in
Pharus-Silen im Wedding an, in denen die Kommunisten traditionell _rn.n /.\Q-
stz tungen abhielten. Nicht mehr kleine, unscheinbare Anschlige, 8:.&2: riesige,
Plakate riefen zur Versammlung auf. Bevor Goebbels iiberhaupt seine Rede be-
nen konnte, brach bereits die Saalschlacht aus. Die zahlenmifig unterlegenen

Kommunisten mussten, von der Polizei geschiitzt, das Feld riumen, das Spektakel

gelungen: zwolf Verwundete bei den Nazis, auf der Gegenseite ?:?._.Jam._nvim..;
olgreich setzte Goebbels auf die Strategie, mit mvarmmwc_.&n.:, moiw_.zusmm: .>”:|
pnen gegen die Kommunisten die Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen
nd damit die Nationalsozialisten weit bedeutender erscheinen zu lassen, als sie in
Virkli i ren.
%_MW_M_H M“ 1. Mai 1927 zum ersten Mal, seitdem Goebbels die Omc_n:cwm iiber-
ommen hatte, in der Reichshauptstadt vor Parteimitgliedern %Bor.l w.zn.a_s.mm nur
Saal eines Vergniigungslokal, dem »Clou« in der Mauerstrafle, weil fiir ihn immer
das Redeverbort in Preuflen galt —, konnte Goebbels eine Nimm smmr wie vor
. leine, aber inzwischen gefestigte Partei in Berlin vorweisen. Auch fiir .P_Eunnr der
nittlerweile der NSDAP beigetreten war, war es das erste Mal, dass er Hitler sah und
nm- . . .
Doch fand der Aufstieg der NSDAP nach einer erneuten mnr._mmnno_.in:_mn Tage
ter ein jihes Ende, da der Berliner Polizeiprisident Karl Zorgiebel n__.mmn..scﬁ An-
lass nahm, am 5. Mai 1927 den Gau Berlin-Brandenburg der NSDAP mit mwn:.rnrn.:
Unterorganisationen, also auch SA und SS, zu verbieten.™ OOm_uv.m_r der Ncmmﬁ__n.v ein
Redeverbot erhielt, hatte mit seiner Gewaltpolitik offenkundig .n_m: Bogen iiber-
spannt. Die im Aufbau befindliche Partei traf das Verbot empfindlich, der Fehlschlag
schien auch sein eigenes politisches Schicksal zu besiegeln. Doch Goebbels erfand

13 Vgl. Ralf Georg Reuth, Goebbels, Miinchen/Ziirich 1990, S. 108-110; Peter ro:maan.r, meovr
Goebbels. Biographie, Miinchen 2010, S. 87-91; vgl. auch Bernd Kruppa, Rechtsradikalismus
in Berlin 1918-1933, Berlin/New York 1988, S. 327-341. ,

14 Goebbels, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 1/2, S. 93 Am_zﬁvm. vom 10.6.1926).

15 Reuth, Goebbels (wie Anm. 13), S. 116 f.; Longerich, Goebbels an Anm. 13), S. 96f.

16 Reuth, Goebbels (wie Anm. 13), S. 120; Longerich, Goebbels (wie Anm. 13), S. 99.
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den effekevollen Slogan »Trotz Verbot nicht tot«. Um sowohl das Redeverbot zu
terlaufen als auch um gegen die Strasser-Briider, die mit der »Berliner Arbeiten
tunge {iber ein eigenes Presseorgan verfiigten, politisches Terrain zu gewinnen,
wirklichte er cinen linger gehegten Plan: die Herausgabe einer neuen Wochenzei
mit dem kennzeichnenden Titel »Der Angriff«. Herausgeber der neuen, zuni
wdchentlich erscheinenden Zeitung sollte Goebbels werden und Julius Lipper, d
inzwischen zum Kreis der Vertrauten um Goebbels gehorte und als Einziger i
mehrjihrige journalistische Erfahrungen verfiigte, Chefredakteur.”

D

Dank Lipperts alten Kontakten gelang es rasch, einen geeigneten Drucker zu fin-

den, wihrend Goebbels ein Darlehen iiber 2.000 Reichsmark auftrieb.” Schon Ende
Juni hingen in Berlin an den Litfasssiulen grellrote Plakate, die in einer werbewirk-
samen Kampagne zunichst lediglich »Der Angriff?« verkiindeten, dann »Der Angriff
beginnt am 4. Juli« und zuletzt nihere Informationen zu der neuen Wochenzeitung
enthielten.” Lippert jedoch musste diesen Tag im Gefingnis erleben, da er kurz zuvor
wegen ausstehender Schulden festgenommen und mehrere Wochen in Haft gesetzt
wurde. Erst nach seiner Entlassung Ende Juli konnte er seine neue Aufgabe als Chef-
redakteur — oder Hauptschriftleiter, wie es in der vilkischen Presse hief — tiberneh-
men.*

Im »Angriff« wurden alle hasserfiillten, antisemitischen Register gezogen, Juden
verichtlich gemacht, stets mit einer spezifischen Physiognomie und bestimmten Na-
men verbunden, zu Gewalttitigkeiten gegen Juden aufgerufen und in der Denunzia-
tion, dass Juden und »System« zusammengehérten, die Weimarer Republik funda-
mental angegriffen. Dabei war der »Angriff« bemiiht mit Karikaturen, sogenanntem
Berliner Witz, rhetorischen Pointen etc. den blutig-ernsten antisemitischen Ton un-
terhaltsam-eingiingig zu prisentieren. Neben Goebbels waren es vor allem Dagobert
Diirr — mit seiner gegen die Polizei gerichteten Kolumne »Vorsicht! Gummikniip-
pel« — und der Karikaturist Hans Schweitzer, der altgermanisch mit »Mjoelnir« sig-
nierte und von Goebbels als »zeichnerisches Genie« tituliert wurde, die den Ton des
Berliner Gaublattes bestimmten. Schweitzer, fasst Viktor Reimann zusammen, »schuf
den Typ des SA-Mannes, blond, hiinenhaft und mit dem Kampfergesicht, und auf
der Gegenseite den Typ des von Fett triefenden Bonzen, des aufgeblasenen Reaktio-
nirs mit Cut und Schirpe und des abstoflenden Juden mit der tibergroflen Nase, den
abstehenden Ohren, den O-Beinen und den Plactfiien.«

17 Uber Lippert notierte Goebbels erstmals in seinen Notaten am 1. April 1927: »Dr. Lippert war
da. Ein ordentlicher Mann !« Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 1/2, S. 204.

18 Lippert, Strom (wie Anm. 9), S. 119 f,

19 Russel Lemmons, Goebbels and Der Angriff, Lexington 1994, S. 24 f.; Reuth, Goebbels (wie
Anm. 13), S. 125; Longerich, Goebbels (wie Anm. 13), S. 101.

20 Reuth, Goebbels (wie Anm. 13), S. 125f; Lippert, Strom (wie Anm. 9), S. 122-137.

21 Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 3/1, S. 328, Eintrag v. 15.9.1929.

22 Viktor Reimann, Dr. Joseph Goebbels, Wien/Miinchen/Ziirich 1971, S. 102. Zu Schweitzer
siche Bernhard Fulda, Die vielen Gesichter des Hans Schweitzer. Politische Karikaturen als
historische Quellen, in: Gerhard Paul (Hg.), Visual History. Ein Studienbuch, Géttingen
2006, S..206-224.
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einer perfiden, antisemitischen Idee konnte sich »Der gml% .w:
ceit profilieren. Seit Mdrz 1927 war Bernhard Weif$ — meo. in Berlin
gsjurist, Demokrat, Jude, stellvertretender Polizeiprisident Ber-
ebbels das ideale Angriffsziel einer anhaltenden wzamﬁdamnvn: Kampa-
s. August 1927 erschien Goebbels’ erster Leitartikel gegen /x\n_.m, mnn. offen
@iberschrieben war. Kaum eine Ausgabe des »Angriffs« erschien seitdem,
ht Bernhard Weif3 angegriffen und verhohnt wurde. OOn.va_m setzte nach
derte ein Jahr spiter eine Sammlung von Artikeln und Zeichnungen gegen
er dem Titel »Das Buch Isidor. Ein Zeitbild voll Lachen und Haf3«.** Die
ation gelang. Alfred Hirschberg, Funktionir des Oa:Q&-/.\QnEm &.nc"mnrnn
jrger jiidischen Glaubens und enger Freund von Weifs, schrieb 1951 in einem
n.:m Weifl, Goebbels' Propaganda habe es geschafft, dass alle Welt nur von
w gesprochen habe. Die Kampagne konnte allerdings nur gelingen, wenn sie
semitische Gvnﬁn:m::mmz der Leser des »Angriffs« traf, die als mn._.c:mn:m:
o unterhaltsame Satire betrachteten, was in Wirklichkeit hasserfiillte Ver-
E m o . .

Schatten des publikumswirksamen Dreigespanns OOnvvm_m-Uc:..mnréo_ﬁma
Lipperts kommunalpolitische Artikel unter der W:_u:fp_unanrzmﬁ »Aus der
wiiste«. Im Oktober 1929 konnte »Der Angriff« zweimal in der Woche, mon-
nd donnerstags, mit einem Umfang von acht Seiten erscheinen. .<oE Z.o<an..7
£ 1930 an kam der »Angriff« tiglich heraus. Dies bedeutete einen Né_mnrn:..mﬁ.m fiir
bbels, denn Max Amann, der Leiter des Eher-Verlags, in dem der »Volkische
bachter« erschien, hatte sich im Jahr zuvor noch bei Hitler mit dem <on7m¢.m:
chgesetzt im Mirz 1930 beginnend eine Berliner Ausgabe auf den Zmnw.n zu v:s.-
- ,nwoﬁ_.r wie von Goebbels prophezeit, erwies sich eine Miinchner Zeitung mit
erzusitzlichen Berliner Seite in der »roten« Hauptstadt als Fehlschlag, und Amann

‘stellte die Berliner Ausgabe 1931 zunichst wieder ein.” Stattdessen beteiligte der Eher-

arlag sich mit einem Mehrheitsanteil am »Angriff« und stellte das nétige Kapital zur
tigung, damit dieser tiglich erscheinen konnte.

Obwoh! Goebbels darauf dringte, dass alle Parteimitglieder den »Angriff« w.vo:-
jeren sollten, blieb die Auflage mit etwa 4.500 Exemplaren Ende 1927 zunichst

23 Weifl wurde nach dem preufischen Staatsstreich durch von Papen im Juli 1932 mnm:nm.?sﬁmm

! enthoben, 1933 kurze Zeit interniert und fliichtete zunichst in die 'ﬁwn:nnro.m_oimwﬂ. dann :
nach England, wo er 1951 in London starb (zu seiner Biografie siche Dietz Bering, Kampf um
Namen. Bernhard Weif} gegen Joseph Goebbels, Stuttgart 1991, S. 31-102, S. me.wfv. Auch
die »Rote Fahne« hatte Wei} bereits »Isidor« genannt und 1923 iiber den damaligen Chef der
Berliner Politischen Polizei ein antisemitisches Gedicht verdffentlicht (ebd., S. 242, S. 450,

m. 67).

24 W”u H»rwvmvwﬁn_. erschien ein weiteres Buch: Joseph Goebbels AIm.v.. Knorke. .mm: neues Buch
Isidor fiir Zeitgenossen, Miinchen 1929; vgl. auch Carin Kessemeier, Der rn_.ﬁmEEQ ,Ooa_u.
bels in den NS-Organen »Der Angriff« und »Das Reich«, Miinster 1967; Simone Richter,
Joseph Goebbels — der Journalist. Darstellung seines publizistischen Werdegangs 1923-1933,
Stuttgart 2010.

25 Lemmons, Goebbels (wie Anm. 19), S. 34f.
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niedrig. Mit den Wahlerfolgen der NSDAP jedoch steigerte sich auch die >=mn“
60.000 Ende 1930.7¢ Bei den preufSischen Kommunalwahlen im November 1929
ten 132.000 Berliner Stimmberechtigte die NSDAP (5,8 Prozent), die daraufhin
13 Abgeordneten, darunter Julius Lippert, in die Stadtverordnetenversammlung
zog. Thre grof8ten Erfolge erzielte die Partei in biirgerlichen Wohnvierteln wie Steg
Schéneberg und Zehlendorf, in denen auch die DNVP sehr stark war. Goeb
tibernahm fiir ein knappes Jahr den Fraktionsvorsitz, dann ging das Amt an Juli
Lippert iiber.”” Die parlamentarische Arbeit, so Lippert selbst, war »darauf abgeste
eine moglichst starke propagandistische Wirkung zu erzielen«.”

Auch »Der Angriff« profitierte vom Erfolg. Schon 1928 waren Partei und Zeivus
in ein zwolf Zimmer grofles Domizil in der Berliner Strafle in Berlin-Charlottenb
gezogen.” Nach den Reichstagswahlen im September 1930, bei denen die NSD.
einem politischen Erdrutsch gleich, iiber 6,4 Millionen Stimmen (18,3 Prozent)
sich verbuchen konnte, zweitstirkste Fraktion hinter den Sozialdemokraten
und auch in Berlin ihren Stimmenanteil auf 14,6 Prozent steigern konnte, zogen di
Redaktion des »Angriffs« und die Gauleitung in ein eigenes Biirogebiude in der He=
demannstrafle um, nicht weit von der Wilhelmstrafe, in der sich die Druckerei des -
Zeitung befand.” Die Auflage erreichte nun 80.000 Exemplare tiglich und sollte m.n*
bis 1932 auf 110.000 Exemplare steigern.” :

Folgt man Goebbels” Aufzeichnungen, dann begann er Anfang 1930 mit Lippe
unzufrieden zu werden. Uber eine Geschiftsstellenkonferenz zum »Angriffc am
13. Februar notierte er: »Er [Lippert] bringt mir so nach und nach gelbe Tendenzen
hinein. Das werde ich mit allen Mitteln abstellen. Wir sind ein sozialistisches Blatr seiner Funktion als kommissarischer Innenminister Preuf8ens — im Mirz 1933
und kimpfen fiir die Unterdriickten !« Dr. Lippert hat dafiir nur wenig Gefiihl, Diirr tralverwaltung der Stadt Berlin eingriff und mit Ausnahme des Oberbiir-
ist verstindiger. Lippert — ein radikaler Biirger.«** Und wenige Tage spiter: »Ich habe . ers simtliche Mitglieder des Magistrats entliefi, ernannte er Lippert zum Be-
einen ernsten Tanz mit Dr. Lippert vor. Dieser Herr ist kein Sozialist, und er verdirbe . gachtigten fiir die Stadt Berlin. Er fiihrte zunichst den Titel »Staatskommissar
mir die ganze Linie des Angriffs. Heute muf er Federn lassen.«® Und im Mirz: »Ges- nderen Verwendung« und sollte, wie das Preuffische Innenministerium be-
tern: ernste Debatte mit Lippert. Der Angriff mufl besser werden. Er bekiimmert dafiir sorgen, »dass die Verwaltung der Hauptstadt Berlin in allen ihren Teilen,
sich zu wenig darum. Das ist schrecklich bei ihm, die feiste Biirgerlichkeit. Er hat
keinen eigenen Dimon.«<** Am 31. Dezember sandte er Lippert eine Kiindigungs-
drohung.” Im August 1931 iiberlegte Goebbels, Lippert auf den Posten eines Chefs
vom Dienst herabzusetzen und Hans Hinkel zum Chefredakteur zu machen.’* Ende
Dezember fiel dann eine vorliufige Entscheidung: »Lippert abgesetzt. Hinkel an

Nach 14 Tagen neue Uberpriifung des Angriff. Dann endgiiltige Ent-
mng. Lippert ganz erschlagen. Aber er taugt nichts. Zu weich.«”

g renkre sich das Verhiltnis zu Lippert wieder ein und Hinkel erwies sich,
n den Tagebucheintragungen, als nicht sehr vertrauenswiirdig, aber Goeb-
sen iiber Lippert rissen nicht ab. Immer wieder meinte Goebbels ihn antrei-
niissen, um endlich die Wahlerfolge der NSDAP, die bei der Reichstagswahl
932 reichsweit mit 37,3 Prozent (in Berlin 28,6 Prozent) zwar weitaus stirkste
worden war, aber gegeniiber der Stimmenzahl fiir Hitler in der Stichwahl
chsprisidenten im April nichts hinzugewonnen hatte, in Regierungsmacht
deln. Im Herbst hiuften sich die Bemerkungen, dass Lippert unfihig sei
pelost werden miisse. Ende Oktober wurde er von seinem Posten beurlaubt
Dagobert Diirr ersetzt.”* Im Dezember ernannte Goebbels dann den bis-
Berliner Gaupropagandaleiter Karoly Kampmann zum neuen Chefredak-
skeine ideale Losung, aber immerhin besser als Lippert«.”

5

2. Als Staatskommissar

2.1. Ernennung und Verstetigung des Amtes

em Hinauswurf aus der Redaktion des »Angriff« blieb Lippert der Vorsitz
AP-Fraktion in der Berliner Stadtverordnetenversammlung. Diese Stellung
als Sprungbrett fiir seine zweite Karriere. Als nimlich Hermann Géring —

bl in der Zentrale wie in den Bezirken, voll und ganz nach den Grundsitzen und
eiste der Regierung der nationalen Erhebung gefiihre wird«.*

tergrund fiir diese an sich bemerkenswerte Konstruktion der Einsetzung eines
ommissars war, dass der amtierende Oberbiirgermeister Heinrich Sahm als
des Hindenburg-Wahlausschusses de facto sakrosankt war, solange der
ichsprisident lebte.# Berlin war damit eine der acht von insgesamt 51 Grof3-
26 Ebd.,, S. 38.

27 Longerich, Goebbels (wie Anm. 13), S. 131f.

28 Lippert, Strom (wie Anm. 9), S. 171.

29 Ebd., S. 153f.

30 Ebd, S. 177.

31 Lemmons, Goebbels (wie Anm. 19), S. 41.

32 Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 2/1, S. 86f.

33 Ebd., S. 89, Eintrag v. 17.2.1930.

34 Ebd., S. 1o, Eintrag v. 15.3.1930.

35 Ebd., S. 314, Eintrag v. 31.12.1930.

36 Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 2/2, S. 75, Eintrag v. 12.8.1931.

, S. 183, Eintrag v. 29.12.1931.

hlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 2/3, S. 44, Eintrag v. 26.10.1932.

, S. 79, Eintrag v. 11.12.1932; vgl. Lemmons, Goebbels (wie Anm. 19), S. 29; Reuth, Goe-
els (wie Anm. 13), S. 248, allerdings mit falscher Datierung der Ablésung auf den Januar
ef des Preuffischen Innenministeriums an den Oberbiirgermeister, 13.6.1933, Landesarchiv
(LA Berlin,) A Rep. 01-02, 2427. Vgl. Gruner, Kommunen (wie Anm. 4), S. 171.
Christian Engeli, Nationalsozialistische Kommunalpolitiker in Berlin, in: Wolfgang Ribbe
.), Berlin-Forschungen, Bd. II, Berlin 1987, S. 111-139, hier: S. 119. Vgl. Martina Sénnich-
Heinrich Sahm, in: Ribbe, Stadtoberhiupter (wie Anm. 2), S. 235-252, Zitat: S. 235.
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stidten mit einer Bevdlkerung von iiber 100.000 Einwohnern, in denen der Ober-
biirgermeister nicht ausgetauscht wurde.# Die Etablierung des lokalen Staatskom-
missariats eréffnete der NSDAP gleichwohl die Méglichkeit, an Sahm vorbei direke
in die Belange der Reichshauptstadt hineinzuregieren. Ausgerechnet Lippert mit dem
Kommissariat zu betrauten, schien auf den ersten Blick folgerichtig, weil dieser sich
als Fraktionsfiithrer der NSDAP im Stadtparlament einen Namen gemacht hatte. Au-
Berdem war die Personaldecke der NSDAP im Hinblick auf derart herausgehobene
Personen einigermaflen diinn. Goebbels selbst hitte diese Position nicht itbernehmen
konnen, da er fast gleichzeitig zum Reichsminister fiir Volksaufklirung und Propa-
ganda ernannt wurde.®

Lippert gelang es schnell Anschluss an wichtige Netzwerke zu finden. So wurde er
1933 Mitglied der Deutschen Akademie und 1937 Mitglied auch der Kaiser-Wilhelm-
Gesellschaft; zudem iibernahm er die Leitung des preufischen Verbandes des
Deutschten Gemeindetages.* Mit dem »Gesetz zur Einsetzung eines Staatskommis-
sars in der Hauptstadt Berlin«, das notabene zweieinhalb Monate nach der Schaffung
des Amtes erlassen wurde, erhielt Lippert gegeniiber dem Oberbiirgermeister ein um-
fassendes Kontroll- und Einspruchsrecht. Er iibernahm die Funktion eines Regie-
rungsprisidenten und erhielt auf diese Weise vom Berliner Polizeiprisidenten, der
dieses Amt bis dahin ausgeiibt hatte, einen Teil von dessen Kompetenzen.” In den
»Mitteilungsblittern des Bundes der oberen Verwaltungsbeamten der Stadt Berlin«
wurde das Gesetz eingehend kommentiert und auf die Eigenartigkeit der Konstruk-
tion hingewiesen, die »kein Vorbild in der Geschichte der [stidtischen, die Verf.]
Selbstverwaltung« habe.** Lippert, der wegen seiner geschliffenen Umgangsformen
auch unter etablierten konservativen Verwaltungsbeamten durchaus geschitzt wurde,
baute seine Dienststelle als Staatskommissar konsequent aus, so dass diese Ende 1934

42 Sabine Mecking, Die Gleichschaltung der stidtischen Belegschaft zur politischen Gefolg-
schaft. Kommunalverwaltung zwischen Ideologie, Propaganda und Praxis (1933-1945), in:
Christian Dirks/Hermann Simon (Hg.), Auf dem Dienstweg. Die Verfolgung von Beamten,
Angestellten und Arbeitern der Stadt Berlin 1933-1945, Berlin 2010, S. 106-123, hier: S. 11
Horst Matzerath, Nationalsozialismus und kommunale Selbstverwaltung, Stuttgart 1970,
S.79f.

43 Peter Hiittenberger, Die Gauleiter. Studien zum Wandel des Machtgefiiges in der NSDAP,
Stuttgart 1969, S. 77-80. Vgl. Engeli, Kommunalpolitiker (wie Anm. 41), S. 117 f; Christian
Engeli/Wolfgang Ribbe, Berlin in der Zeit des Nationalsozialismus, in: Wolfgang Ribbe
(Hg.), Geschichte Berlins, Bd. 2: Von der Mirzrevolution bis zur Gegenwart, 3. erw. u. aktu-
alisierte Aufl., Berlin 2002, S. 927-1024, hier: S. 978.

44 Gruner, Kommunen (wie Anm. 4), S. 189 f; Claudia Bergemann (Hg.), Mitgliederverzeich-
nis der Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaften, 2. Bde., Berlin 1991,
Bd. 2, S. 161.

45 Gesetz zur Einsetzung cipes Staatskommissars in der Hauptstadt Berlin, 31.5.1933, in: Hans J.
Reichhardt (Hg.), Die Entstehung der Verfassung von Berlin. Eine Dokumentation, 1. Bd.,
Berlin/New York 1990, Dok. 3, S. 99-101. Vgl. Oleschinski, Lippert (wie Anm. 2), S. 268f.

46 Mitteilungsblitter des Bundes der oberen Verwaltungsbeamten der Stadt Berlin, 9. Jg. Nr. 6,
15.6.1933, S. 55 f. Zitat S. 56.
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ein Spiegelbild der Verwaltung des Biirgermeisters wurde.*” Dabei versuchte er sich
eigene Hausmacht zu schaffen und griff nicht auf die ihm bekannten alten Par-
cader des NSDAP-Gaus zuriick. Er besetzte die neuen Posten vielmehr mit eige-
en Vertrauten und wurde so z. B. zum Forderer des ehemaligen Oberinspekteurs der
dtreinigung Ludwig Steeg, den er zu seinem Stellvertreter berief, obwohl dieser
st im Mirz 1933 in die Partei eingetreten war.*® Gleichwohl arbeitete er eng mit der
DAP-Gauverwaltung zusammen. Da Goebbels das Tagesgeschift als Gauleiter
seit Mirz 1933 seinem Stellvertreter Arthur Gérlitzer iiberliefi, hatte Lippert hiufig
~ mit diesem zu tun. Die wenigen iiberlieferten Akten bezeugen eine sachliche Zusam-
menarbeit zwischen beiden.® Freundschaftliche Beziehungen unterhielt Lippert zum
‘ehemaligen Berliner SA-Fiihrer Kurt Daluege, der zum Kommissar im Preufischen
@EQBEQQEB ernannt worden war, um insbesondere in der Polizei angebliche
Feinde des neuen Regimes von ihren Posten zu entfernen.®® Lippert sandte seine Mit-
teilungen an das Preuflische Innenministerium so lange zu Hénden Dalueges, bis
 Goring im Juli 1933 gegen diese Praxis protestierte, weil dies dem Geschiftsvertei-
lungsplan nicht entsprach und den Informationsfluss empfindlich storte.”
Besonders wenn es darum ging, unliebsame Personen kaltzustellen, arbeitete Lip-
pert, der im April 1935 zum SA-Oberfiihrer ernannt wurde, eng mit Goebbels zusam-
men. Lippert gehorte — wie auch Kurt Daluege — zu dem Kreis von Vertrauten, mit
denen Goebbels im Sommer dieses Jahres die Absetzung des von Goring eingesetzten
und ungeliebten Polizeiprisidenten Magnus von Levetzow' vorbereitete.” Nach ei-
nem Treffen von Goebbels' Entourage in Heiligendamm kam es zu einer heftigen
- Welle von Ausschreitungen gegen Juden, die vom »Angriff« geschiirt und von der SA
~ getragen wurden.’* Als Levetzow tatsichlich eingriff um Ruhe und Ordnung wenigs-
tens oberflichlich wiederherzustellen, wurde er von Hitler entlassen und Wolf Graf
von Helldorf an seine Stelle gesetzt, der schon im Januar 1933 der Wunschkandidat
des Gauleiters gewesen war.” Wenig spiter wandte sich Lippert mit der Bitte an Goeb-

47 Ubersicht iiber den Aufbau der Dienststelle des Staatskommissars, 0.D. (1934), LA Berlin, A
Pr. Br. 01-02, 2427. Vgl. Biiro Dr. Lippert, in: Berliner Bérsen-Courier, 28.6.1933. Zur Aka-
demie: Gruner, Kommunen (wie Anm. 4), S. 189; zur Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft: Berge-
mann, Mitgliederverzeichnis (wie Anm. 44), S. 161.

48 Personalblatt Ludwig Steeg, 0.D., BArch (ehem. BDC), PK L 419. Vgl. Angela Martin, Lud-
wig Steeg, in: Stadtoberhdupter (wie Anm. 2), S. 277-295, hier: S. 278.

49 Lippert an Gérlitzer, 15.9.1934, LA Berlin, A Pr. BR. Rep. o057, Bl. 1573.

5o Martin Schuster, Die SA in der nationalsozialistischen »Machtergreifungc in Berlin und Bran-
denburg 1926-1934, Dissertation, Berlin 2005, S. 226.

st Brief von Géring an Daluege, 5.7.1933, BArch (ehem. BDC), PK H 167.

52 Vgl. Gerhard Granier, Magnus von Levetzow. Seeoffizier, Monarchist und Wegbereiter Hit-

B lers. Lebensweg und ausgewihlte Dokumente, Boppard am Rhein 1982.

53 Longerich, Goebbels (wie Anm. 13), S. 304f.

54 Jews are beaten by Berlin rioters. Cafes are raided, in: New York Times, 16.7.1935. Vgl. Gru-
ner, Judenverfolgung (wie Anm. 4), S. 80-84.

: ss Ted Harrison, Alter Kimpfer im Widerstand. Graf Helldorf, die NS-Bewegung und die Op-

position gegen Hitler, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte (VfZ) 45 (1997), S. 385-423,

hier: S. 395.
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bels, den Oberbiirgermeister von seinen Amtern zu entheben. »Dr. Lippert
ich Sahm absteche«, notierte Goebbels am 31. August 1935 in sein Tagebuch:!
Tatsichlich hatte der Kompetenzkonflikt zwischen dem Oberbiirgermeis
seinem »Aufpasser« nochmals an Schirfe zugenommen, nachdem Berlin faks
Status einer eigenstindigen preuflischen Provinz erlangt hatte und Lippert 18
zessive die restlichen Befugnisse des Oberprisidenten zugesprochen worden
Im Untertitel eines Berichts iber die »Spitzen der Stadt« brachte das »Berliner
blatt« im September 1934 die paradoxe Situation auf den Punkt: »Der Oberbi
meister der erste Mann — nach dem Staatskommissar.«** Als ein Parteiausschlu
fahren gegen ihn eréffnet wurde, weil er in einem jiidischen Geschift eingel
hatte, trat Sahm im Dezember 1935 schliefflich entnervt zuriick. Das Ausschlus .
fahren zeigte, dass Sahm allen inhaltlichen Ubereinstimmungen — beispielsweise b
ziiglich antisemitischer Aktionen — zum Trotz im NSDAP-Gau Berlin ein Aufie:
ter geblieben war, dessen sich die Gauleitung nun entledigte.” Die Nachfe
tibernahm kommissarisch sein ehemaliger Stellvertreter Oskar Maretzky. Dieser g .
zwar als politisch »nicht zuverlissig, verfiigte aber {iber einige kommunalpolitische
Erfahrung. Letztlich sollte er nur als Platzhalter fungieren, bis das geplante ne
Berlin-Gesetz verabschiedet war.® Als sich das »Gesetz iiber die Verfassung und d

Verwaltung der Reichshauptstadt Berline, das bereits im Dezember 1935 angekiindige

worden war, verzogerte, wurde Lippert — im Hinblick auf die Olympischen Spiele — -
zum kommissarischen Oberbiirgermeister ernannt.” Mit dem Gesetz wurde das Ame ]
des Staatskommissars mit dem des Oberbiirgermeisters vereint und Lippert schliefl-

lich per 1. Januar 1937 zum ersten Amtsinhaber ernannt.®* In Anlehnung an die iiber-
lieferten preufischen Amtsbezeichnungen fiihrte er danach den Titel »Stadtprisi-

dent«. In einer fiir den Nationalsozialismus typischen Weise war also aus einem per
Definition zeitlich begrenzten Kommissariat ein unbefristetes Amt — mit einem stetig

wachsenden Apparat — geworden.® Der Stadtprisident galt als »unmittelbarer Lan-

56 Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 3/1, S. 285, Eintrag vom 31.8.1935. »Mit Lip-
pert Stadtfragen. Er macht seine Sache gut. Aber hat natiirlich ewigen Arger mit Sahme, ebd.,
S. 169, Eintrag v. 18.1.1935. Vgl. Engeli/Ribbe, Berlin (wie Anm. 43), S. 974.

57 Brief des Oberbiirgermeisters an die Bezirksbiirgermeister, 26.11.1934, LA Berlin, A Rep. or-
02, 2427. Vgl. Gesetz iiber die Anderung der Staatsaufsicht iiber die Reichshauptstadt Berlin,
15.12.1933, Gesetz iiber die Erweiterung der Aufgaben des Staatskommissars der Hauptstadt
Berlin, 28.3.1934, in: Reichhardt, Entstehung (wie Anm. 45), Dok. 6 und Dok. 7, S. 104-107.

58 Die Spitzen der Stadt, in: Berliner Tageblatt (Morgenausgabe), 9.9.1934.

59 Burgomaster of Berlin, in: Manchester Guardian, 26.11.1935; Burgomaster of Berlin Reinsta-
ted, The Times, 5.12.1935. Vgl. Gruner, Kommunen (wie Anm. 4), S. 173.

60 Angela Martin, Oskar Maretzky, in: Ribbe, Stadtoberhiupter (wie Anm. 2), S. 253-260; hier:
S. 253f. Vgl. Engeli/Ribbe, Berlin (wie Anm. 43), S. 977.

61 Rundbrief des Reichs- und Preuflischen Ministers des Innern, 2.1.1936, BArch, R. 43 II,
BL. 572. Vgl. Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 3/2, S. 8, Eintrag v. 27.6.1936.

62 Lebenslauf von Julius Lippert, 12.5.1952, HHStA Wiesbaden, Abt. 520 F-Z, Nr. 6171.

63 Vgl. Riidiger Hachtmann/Winfried Siiff, Kommissare im NS-Herrschaftssystem. Probleme
und Perspektiven der Forschung, in: Beitrage zur Geschichte des Nationalsozialismus 22
(2006), S. 9-27, hier: S. 18-23.
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wom Reichsministerium des Innern eingesetzt, weil das
dem Reichsministerium des Inneren vereinigt worden

Machtposition versuchte Lippert, der mit seiner zweiten
< Glienicke residierte, sich auch — ganz im Sinne der vie-
en — einen neuen und nmmn:mﬂws&mmz Reprisentationsort zu
a Molkenmarkt sollte so ein »Stadtforum« mit Stadtprisiden-
den. Diese Pline wurden zwar nur ansatzweise verwirklicht,
i bis heute noch deutlich zu erkennen.®® Ohnehin war die
denten eng begrenzt. In dem »Gesetz iiber die Verfassung und
Reichshauptstadt« wurden nimlich dem Gauleiter — so ein zeit-
sentar — »erheblich weitergehende Befugnisse als sonst [in anderen
@bertragen«.” Unter anderem wurde Goebbels ein Mitspracherecht
RBungen von grundsitzlicher Bedeutung« wie auch bei der Beset-
biirgermeisterposten zugestanden.® Festgehalten wurde auflerdem,
gung des Gauleiters auf dessen Wunsch auf weitere Arbeitsgebiete
eerden konnte.® Offiziell wurde dies mit der Vorbildfunktion der
adt begriindet. In einem Gesetzeskommentar hief§ es dazu: .

haupistadt ist Berlin der Mittelpunkt des politischen, kulturellen, sozi-
bens in Deutschland; es ist Sitz der Ministerien und zahlreicher sonstiger
en und wichtiger Einrichtungen. Was in Berlin auf den verschiedensten
sschieht, hat nicht nur unmittelbar fiir die Reichshauptstadt selbst Bedeu-
ern wird in ganz Deutschland, oft sogar im Ausland beachtet und wird
{ als Vorbild genommen. Deshalb ist es besonders wichtig, dass auch alles
politische Geschehen seinen Ausgangspunkt von den groflen Gesichts-
immt, die die nationalsozialistische Bewegung und der Staat fiir jede Betd-
in Deutschland aufgestellt haben.«”

ewz iiber die Verfassung und die Verwaltung der Reichshauptstade Berlin, in: RGBL 1,
936, S. 957-960, Zitat: S. 957. Standesgemifl wurde Lippert iiberdies am 1. Mai 1937
der Rang eines SA-Gruppenfiihrers verlichen. Vgl. SA-Fiihrerbogen, BArch (ehem.
BDC), SA, 9B.

Protokoll der Einvernahme Julius Lipperts, 28.8.1953, HHStA Wiesbaden, Abt. s20 F-Z,
Nt 6171. :

Matthias Donath, Architektur in Berlin 1933-1945. Ein Stadtfiihrer, Berlin 2007, S. 68f;
Wolfgang Schiche, Architektur und Stidtebau in Berlin zwischen 1933 und 1945, Berlin 1992,
S.189f. . :
Rudolf Suthoff-Grof/Ernst Luther, Verfassung und Verwaltung der Reichshauptstadt Berlin
auf der Grundlage des Gesetzes iiber die Verfassung und Verwaltung der Reichshauptstadt
Berlin vom 1. Dezember 1936, Berlin 1938, S. 40.

Gesetz iiber die Verfassung und die Verwaltung der Reichshauptstadt Berlin, in: RGBL I,
2.12.1936, S. 957-960, Zitat: S. 957. Vgl. Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 3/2,
S. 222, Eintrag v. 22.10.1936.

Ebd. Vgl. Suthoff-Grof/Luther, Verfassung (wie Anm. 67), S. 45.

Ebd., S. 40.
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Hintergrund fiir die Betonung der starken Stellung des Gauleiters wie auch fiir die
Verzogerungen bei der Verabschiedung des Gesetzes zur Neuordnung Berlins waren
neben Goebbels’ Geltungssucht Zweifel an der Eignung Lipperts fiir das Amt. Denn
Lippert war im Sommer 1936 — im Zuge von Auscinandersetzungen iiber die Pline
zum Ausbau der Reichshauptstadt — bei Hitler in Misskredit geraten.” Ob Speers
apologetischer Hinweis zutrifft, dass Hitler Lippert fallen lief3, weil dieser der geplan-
ten Ost-West-Achse nur eine Breite von 9o Metern zugestehen wollte, und nicht, wie
von Hitler gefordert, 120 Metern, ist fraglich. Sicher ist, dass Lippert den Eindruck
erwecken wollte, dass die Stadt an der Losung der dringenden Wohnungsnot arbeite
und dabei an den beeindruckenden Ergebnissen seiner Vorginger gemessen wurde.
Deshalb versuchte er, wenigstens einen Teil der ohnehin knappen zivilen Ressourcen
auf diesen Bereich zu lenken, scheiterte damit — mangels politischer Unterstiitzung —
aber am Widerstand Speers, der im Auftrag Hitlers seit 1936 im Geheimen die Ger-
mania-Planungen vorantrieb. Neben Lippert war auch sein Vertrauter und Stellver-
treter Ludwig Steeg 1936 bei der Parteileitung in Misskredit geraten. In einer internen
Denkschrift des Braunen Hauses wurde dieser im Februar 1936 als typischer »Subal-
ternbeamter« charakterisiert, den es bald zu ersetzen gelte.” Dass Lippert, wie auch
Steeg, trotzdem im Amt blieb und sogar zum Stadtprisidenten ernannt wurde, zeugt
von seinem ausgeprigten politischen Uberlebenswillen. Allerdings waren andere ge-
eignete Bewerber nicht zu finden, oder diese wurden vom Gauleiter nicht akzeptiert,
wie die Tagebiicher von Goebbels verdeutlichen. Offenbar kam es Goebbels, der ja in
den Folgejahren zeitweilig selbst bei Hitler nicht allzu hoch im Kurs stand, ganz ge-
legen, dass sein Staatskommissar politisch angeschlagen war.” Dies bedeutete, dass
Lippert keine Gefahr darstellte, wihrend er durch seine blole Anwesenheit verhin-
derte, dass ein womdglich politisch einflussreicherer Kandidat ihm Terrain streitig
machen konnte.”* Auch wenn die Fiifle ténern waren, auf denen er politisch stand,
konnte sich Lippert doch als scheinbar uneingeschrinkter Bevollmichtigter des NS-
Regimes in der Reichshauptstadt im August 1936 im Glanz der Olympischen Spiele
sonnen und ein Jahr spiter mit groem Prunk auch die 700-Jahr-Feier der Stadt
ausrichten.”

71 Vgl. Albert Speer, Erinnerungen, Berlin/Darmstadt/Wien 1969, S. 87 f. Vgl. ebd.

72 Denkschrift der Parteikanzlei, 0.D. (Anlage zu einem Brief v. 6.2.1936), BArch, R. 43 II,
BL 572.

73 Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 6, S. 380, Eintrag v. 16.6.1939.

74 »Lippert hat sich endgiiltig erledigt. Wer soll es machen? Soll ich das noch dazu iibernehmen?
Ich getraue es mir zu«, notierte Goebbels in sein Tagebuch, ebd., Bd. 3/2, S. 125, Eintrag v.
6.7.1936. Nach dem Riickeritt Lipperts trug Goebbels Hitler offenbar noch einmal die Idee
vor, sich zum Stadtprisidenten zu machen, was dieser aber ablehnte, ebd., Bd. 8, S. 300,
Eintrag v. 1.9.1940; Longerich, Goebbels (wie Anm. 13);'S; 453t

75 Ein Gruf an die Berliner, in: Berliner Illustrierte Zeitung, Sonderheft zur 700-Jahrfeier der
Reichshauptstadt, Berlin 1937. Vgl. aulerdem Krijn Thijs, Drei Geschichten. Eine Stadr. Die
Berliner Stadtjubilien von 1937 bis 1987, Kéln/Weimar/Wien 2008, zur Rolle Lipperts bes.
S.39f,S. 64fF., S. 71-74.

»EIN RADIKALER BURGER«
2.2. Beteiligung an politischen »Sduberungen«

Bei seiner Ernennung hatte Lippert den Auftrag bekommen, die Stadtverwaltung
schnell im Sinne des Systems umzugestalten.” Damit begann er noch bevor es daza
eine gesetzliche Handhabe gab. Schon am 15. Mirz 1933 konnte »Der Angriff« iber
den Beginn der »Siuberung Berlins« berichten.”” Unter der Uberschrift »Weitere gro-
fe Sauberungsaktion in Grof-Berlin« meldete das Blatt drei Tage spiter, dass »auf
Anregung des Staatskommissars Pg. Dr. Lippert in der Zentralverwaltung und auch
auf anderen Gebieten der Stadtverwaltung eine Reihe personeller Mafinahmen
durchgefiihrt [wurden], die nicht nur zum Marxismus neigende Beamte betreffen,
sondern teilweise aulerdem erhebliche Einsparungen im Gefolge haben«.” »Das Ein-
dringen einer Unmenge von ungeeigneten Elementen in die stidtische Verwaltungs,
so erklirte der Staatskommissar Ende April 1933, »habe es nétig gemacht, mit sofor-
tiger Siuberung schon vor einer gesetzlichen Regelung zu beginnen«.”” Obgleich Lip-
pert am 18. Juli 1933 erklirte, dass die » Durchfithrung des Gesetzes zur Wiederherstel-
lung des Berufsbeamtentums vom 7. April 1933 im Groflen und Ganzen beendet
[sei]«,** fanden noch im August 1933 Durchsuchungen von Polizei und SA in ver-
schiedenen Bezirksimtern statt, nach denen Personen in KZ verschleppt wurden.®
Alles in allem wurden vor und im Zuge des »Gesetzes zur Wiederherstellung des Be--
rufsbeamtentums« rund 350 Beamte aus der Hauptverwaltung und 900 aus den Be-
zirksverwaltungen entlassen. Dies entsprach rund 5 Prozent aller stidtischen Beam-
ten.® Deutlich dariiber lagen die Entlassungsquoten mit etwa 10 Prozent bei den von
der Kommune beschiftigten Arbeitern und mit 24,4 Prozent bei den stidtischen An-
gestellten.® Insgesamt wurden in Berlin weit mehr Beschiftigte entlassen als in den

76 Christian Dirks, Einleitung, in: ders./Hermann Simon, Auf dem Dienstweg. Die Verfol-
gung von Beamten, Angestellten und Arbeitern der Stadt Berlin 1933-1945, Berlin 2010,
S. 12 £; Oleschinski, Lippert (wie Anm. 2), S. 269; Engeli/Ribbe, Berlin (wie Anm. 43},
S. 937f. o
77 Die Siuberung Berlins, in: Der Angriff, 15.3.1933. .v
Weitere grofle Siuberungsaktion in Grof3-Berlin, in: Der Angriff, 18.3.1933.
79 Fiinf Wochen Berliner Kommunalpolitik, in: Berliner Lokal-Anzeiger, 22.4.1933 (Morgen-
ausgabe). Vgl. auch: Julius Lippert, Die Reinigung der Kommunalverwaltung, in: Wilhelm
Kube (Hg.), Almanach der nationalsozialistischen Revolution, Berlin 1934, S. 203-208.

80 Ein Erlass Dr. Lipperts, in: Berliner Tageblatt, 18.7.1933.

Gerhard Neuber, Faschismus in Berlin. Entwicklung und Wirken der NSDAP und ihrer
Organisationen in der Reichshauptstadt, Dissertation, MS, Berlin 1976, S. 183.

82 Marxistenreine stidtische Gesellschaften, in: Berliner Lokal-Anzeiger, 25.3.1933 (Abendausga-
be). Vgl. Engeli/Ribbe, Berlin (wie Anm. 43), S. 939; Monika Wiemers, Personalpolitik und
allgemeine Verwaltung, in: dies./Karl-Heinz Metzger/Monika Schmidt/Herbert Wehe (Hg.),
Kommunalverwaltung unterm Hakenkreuz. Berlin Wilmersdorf 1933-1945, Berlin 1992,
S. 34-119, hier: S. 61-73.

83 Jorg Pache, »... da die Verhiltnisse bekanntlich in Berlin besonders schlimm lagen ...«. Da-

tengrundlagen zu den Dimensionen der Verfolgung, in: Dirk/Simon (Hg.), Die Verfolgung
von Beamten, Angestellten und Arbeitern (wie Anm. 76), S. 96-105, hier: S. 102.
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meisten anderen Stidten des Reichs.* Damit nicht genug, unterstiitzte Lippert auch
Initiativen eingesetzter oder selbsternannter Kommissare sowie der Nationalsozialis-
tischen Betriebszellenorganisation (NSBO), unliebsame Manager oder Mitarbeiter
aus den stidtischen Betrieben, wie der Bewag, sogar gegen die Beschliisse der damit
beauftragten Gremien zu verdringen. Anfang April 1933 ordnete er sogar an, dass
die Direktoren der wirtschaftlich wichtigen Berliner Hafen- und Lagerhaus-Gesell-
schaft verhért und schliellich auch verhaftet wurden.®

Fiir die Entlassenen riickten bevorzugt altgediente »Parteigenossen« nach. Im
Zuge der sogenannten Lippert-Aktion wurden im Oktober 1933 »alte Kimpfer«
schliefflich auch mit einem Festgehalt befristet eingestellt. In Berlin ignorierte die
eigens gebildete Abteilung Arbeitsempfehlung des NSDAP-Gaues die von der Partei-
zentrale vorgegebenen Einschrinkungen hinsichtlich der Einstellung von Parteige-
nossen, so dass bis zum April 1935 fast 8.000 »alte Kimpfer« eine Arbeit in der Haupt-
bzw. den Bezirksverwaltungen und den stidtischen Betrieben zugeschanzt bekommen
hatten.*” Dass die massive, politisch motivierte Verdringungswelle die Arbeit der
stidtischen Verwaltung behinderte, versteht sich von selbst. Im August 1935 wurde
die strukturelle Unzulinglichkeit des Parteipatronagesystems auch aktenkundig, als
der neuernannte Berliner Polizeiprisident Goebbels iiber den »Korruptionsstall im
Berliner Gau« berichtete. Ganz besonders unerquicklich seien die Verhltnisse in der
»Ortkrankenkasse«, in der rund 300 alte Parteigenossen »auf einem Haufen« arbeite-
ten.” Ungeachtet aller offensichtlichen Probleme betrachtete Lippert seine Personal-
politik als Erfolg. Nachdem er im Juni 1934 in der Reichskanzlei um einen Termin
nachgesucht hatte, um Hitler personlich hieriiber zu berichten,® schrieb er in einem
1934 vom seinerzeitigen NSDAP-Gauleiter Brandenburgs herausgegeben »Almanach
der nationalsozialistischen Revolution« unter dem Tirel »Die Reinigung der Stadtver-
waltunge, dass »die spitere Geschichtsschreibung sicherlich zugestehen [muss], dass,
alles in allem gesehen, die Staatskommissare, die sich hiufig aus Minnern rekrutier-
ten, denen die eigentliche Verwaltungspraxis fernlag, sich um die Neugestaltung der
kommunalen Dinge grofe Verdienste erworben haben«.°

84 Sabine Mecking/Adreas Wirsching: Stadtverwaltung als Systemstabilisierung? Titigkeitsfel-
der und Handlungsspielriume kommunaler Herrschaft im Nationalsozialismus, in: dies.
(Hg.), Stadtverwaltung im Nationalsozialismus. Systemstabilisierende Dimensionen kom-
munaler Herrschaft, Paderborn u.a. 200s, S. 1-22, hier: S. 9f.

85 Rundbrief der Betriebszelle der Bewag, 20.4.1933, Geheimes Staatsarchiv PreuRischer Kuleur-
besitz Berlin (GPStA Berlin), VI. HA, NL Daluege, Bl. 59.

86 Behala-Direktoren im Polizeiverhér, in: Der Angriff, 10.4.1933.

87 Vgl. Cordula Ludwig, Korruption und Nationalsozialismus in Berlin 1924-1934, Frankfurt
am Main 1998; Wiemers, Personalpolitik (wie Anm. 82), S. 89f. Frank Bajohr nennt eine
Zahl von 10.000: Frank Bajohr, Parveniis und Profiteure. Korruption in der NS-Zeit, Frank-
furt am Main 2004, S. 24.

88 Frohlich, Tagebiicher (wie Anm. 1), Teil I, Bd. 3/1, S. 274, Eintrag v. 11.8.1935.

89 Brief von Lippert an Lammers, 23.6.1934, LA Berlin, A Pr. Br. 057, Bl. 373.

90 Julius Lippert, Die Reinigung der Kommunalverwaltungen, in: Kube, Almanach (wie
Anm. 79), S. 203-208, Zitat: S. 206.
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2.3. Beteiligung an der Vernichtung der jiidischen Gewerbetiitigkeit

ntgegen seiner Behauptung, die Lippert im Zuge seiner Entnazifizierung im August
53 aufstellte, dass er »mit den ganzen Judengeschichten in Berlin {iberhaupt nichts
| tun gehabt« habe, war er aktiv an der Verfolgung der Juden und der Vernichtung

jiidischen Gewerbetitigkeit beteiligt.” Bis 1933 hatten die Stadt Berlin und ihre
stidtischen Betricbe vielfiltige wirtschaftliche Beziehungen zu jiidischen Unterneh-
en unterhalten. Diese Bezichungen wurden bereits im Verlauf des Jahres 1933 weit-
gehend gekappt.” Personlich ordnete Lippert nur wenige Tage nach seiner Ernen-
; nung zum Staatskommissar z. B. an, der Druckerei Loewenthal & Co, die bis dahin
als Stadtdruckerei fungiert hatte, alle stidtischen Auftrige zu entziehen.” Am 30.
Mirz 1933 verfiigte Lippert iiberdies ein Verbot fiir die Aufgabe von Anzeigen der
Stadr in der »jiidischen Presse«. Er drang darauf, dass Anzeigen stattdessen verstirke
in NS-Publikationen geschaltet werden sollen.** Auf Anweisung des Staatskommis-
sars und mit Unterstiitzung des Oberbiirgermeisters begann auflerdem das Berliner
’ Wamnrwmcnmmmaﬁ — die Zentraleinkaufsstelle der Stadt — Listen zur »Ausschaltung
jiidischer Lieferanten« aufzustellen, die kurz nach dem Ende des offiziellen, reichs-
weiten Boykotttags am 1. April 1933 in Kraft traten.”

Vor diesem Hintergrund sah die Jidische Gemeinde schon am 29. Mai 1933 in
einem Brief an Lippert voraus, dass die »Mafinahmen nach Wortlaut und Inhalt ge-
eignet [seien], den geschiftlichen Ruin der jiidischen Kaufmannschaft und des jiidi-
schen Handwerkerstandes herbeizufiihren.«*® Eine Anderung der Politik Lipperts
bewirkte dieser Brief allerdings mitnichten. Gleichwohl blieb Lippert in der Folgezeit
Adressat verschiedener Eingaben, die sich gegen den Ausschluss von der Annahme
der stidtischen Bedarfdeckungsscheine, die als Gutscheine fiir Bediirftige von der
Stadt verteilt wurden, und Ehestandsdarlehen richteten. Der Ausschluss von der An-
nahme der Bedarfdeckungsscheine bedeutete in der Stadt mit einer der hochsten
Arbeitslosigkeitsraten in Deutschland eine schwere Schidigung fiir die jiidischen Ge-

91 Protokoll der Einvernahme Julius Lipperts, 28.8.1953, HHStA Wiesbaden, Abt. 520 F-Z,
Nr. 6171. Vgl. Gruner, Judenverfolgung (wie Anm. 4), S. 13. Vgl. demnichst auch: Christoph
Kreutzmiiller, Ausverkauf. Jiidische Gewerbebetriebe in Berlin 1930-1945, erscheint 2012.

92 Frank Bajohr, Arisierung in Hamburg. Die Verdringung der jiidischen Unternehmer 1933-
1945, Hamburg 1997, S. 97-103.

93 Brief von Lippert an Sahm, 22.3.1933, LA Berlin, A Rep. Pr. Br. 057, Bl. 1739; Kurzmeldung,
in: Der Angriff, 23.3.1933. Vgl. Gruner, Judenverfolgung (wie Anm. 4), S. 56. Insofern ist der
in der Entnazifizierungsakte enthaltene Hinweis, Lippert habe den Eigentiimer der Drucke-
rei personlich geschiitzt, vollig aus der Luft gegriffen. Vgl. Aussage von Hans Skerde,
12.11.1954, HHStA Wiesbaden, Abt. 520 F-Z, Nr. 6171.

94 Verfiigung Lippert, 30.3.1933, Dienstblatt des Magistrats der Stadt Berlin, Bd. 1, S. 122. Als
jildisch galten u.a. alle Zeitungen des Ullstein Verlags. Vgl. ebd.

95 Boykottaktion in Deutschland, in: Jiidische Rundschau, 31.3.1933. Vgl. Gruner, Judenverfol-
gung (wie Anm. 4), S. 61.

96 Schreiben der Jiidischen Gemeinde an Lippert, 29.5.1933, in: Verfolgung und Ermordung der
europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland (Ve]), Bd. 1, Dok. 47,
S. 164-166, Zitat: S. 165.
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werbetreibenden. So wandten sich im Mirz 1934 zweihundert Bekleidungseinzel-
hindler mit einer Petition an den Staatskommissar, in der sie baten, dass dieser dafiir
sorgen moge, jiidische Einzelhindler weiterhin zur Annahme von Bedarfdeckungs-
und Wohlfahrtsscheinen zuzulassen. Zur Begriindung wiesen die Unterzeichner Lip-
pert darauf hin, die »entstandenen Folgen [des Ausschlusses seien] derartig katastro-
phal, dass sie regierungsseitig unméglich beabsichtigt sein kénnen«.”” Denn der
Ausschluss der jiidischen Gewerbebetriebe werde zu einer Welle von Oomnrmmam:mmm-
ben fithren; dies wiederum werde einen dramatischen Anstieg der Arbeitslosigkeit in
der Stadt zur Folge haben. Ausdriicklich verwiesen sie dabei auch auf die Stellung-
nahmen des Reichswirtschaftsministers, der festgestellt habe, dass jiidische Gewerbe-
betriebe »nicht diskriminiert werden sollten«.”® Das Gesuch wurde ebenso wie Ghnli-
che andere Petitionen von Lippert abgelehnt.”

Zusammen mit der Deutschen Arbeitsfront (DAF) und der NSBO als ihrer Vor-
lauferorganisation war der Staatskommissar auch direkt an der Vernichtung der jiidi-
schen Gewerbetitigkeit beteiligt. Dies war beispielsweise bei der Engelhardt-Brauerei
AG der Fall, die sich weitgehend im Eigentum des 64-jihrigen Ignatz Nacher befand.
Obgleich Nacher im Mirz 1933 einen Nationalsozialisten in den Vorstand bestellre,
um dem drohenden Boykott zu begegnen, setzte die NSBO einen Kommissar fiir das
Unternehmen ein. Als dieser kolportierte, dass der jiidische Unternehmer im Zusam-
menhang mit einem Grundstiicksgeschift méglicherweise Schmiergelder an stidti-
sche Beamte gezahlt habe, nahm Lippert im Mai 1933 umgehend »Verhandlungen«
mit dem Ziel auf, diesen aus dem Unternehmen zu dringen. Der Druck, den Lippert
zusammen mit der NSBO aufbaute, fiithrte im Laufe des Jahres 1933 tatsichlich zum
schrittweisen Riickzug Nachers aus dem Konzern. Dennoch stiirmten SA-Minner im
Februar 1934 eine Generalversammlung des Brauerei-Unternehmens. Als Nacher
trotz des so aufgebauten Bedrohungsszenarios standhaft blieb, sorgte Lippert im Au-
gust 1934 schlieflich dafiir, dass der jiidische Kaufmann so lange in Haft blieb, bis er
alle ihm zustehenden Anteile an seinem Brauereikonzern weit unter Preis verkauft
hatte.™

1936 erwarb Lippert eine Villa auf der ebenso exklusiven wie begehrten Wannsee-
Insel Schwanenwerder von der jiidischen Arztin Charlotte Herz weit unter Preis und
bot diese anschliefend Goebbels an, der dort nach verschiedenen Umbauten einzog,
In der Folgezeit war Lippert nur noch indirekt mit der Vernichtung der jiidischen
Gewerbetitigkeit befasst.* Die Verdringung der Juden aus der Berliner Wirtschaft

97 Brief von J. Baer an Lippert, 20.1.1934, LA Berlin, A Pr. Br. Rep. 057, Bl. 1740.

98 Ebd.

99 Brief des Berliner Beschaffungsamts an Lippert, 16.2.1934, Aktennotiz des Beschaffungs-
amts, 15.2.1934; Brief des Beschaffungsamts an Lippert, 24.3.1934, LA Berlin, A Pr. Br. Rep.
057, Bl. 1740.

100 Dieter Ziegler, Die Dresdner Bank und die Deutschen Juden, Miinchen 2006, S. 292-325.
Vgl. Johannes Ludwig, Boykott, Enteignung, Mord. Die »Entjudung« der deutschen Wirt-
schaft, Miinchen/Ziirich, S. 15-86.

1o1 Brief Lipperts an Gérlitzer, 15.9.1934, LA Berlin, A Rep. Pr. Br. 057, 1573.

102 Bajohr, Parveniis (wie Anm. 87), S. 65.
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~ wurde in diesen Jahren ohne Einschaltung der politischen Spitze der Stadt mit Ge-

walt unmittelbar von den Parteigliederungen sowie von eher unteren Verwaltungsin-
stanzen, wie beispielsweise dem Gewerbeamt des Polizeiprisidenten, dem Handelsre-
gister oder auch der Industrie- und Handelskammer, durchgesetzt. Erst als mit der
. »Dritten Verordnung zum Reichsbiirgergesetz« im Juni 1938 angeordnet wurde, dass
die Gemeinden Listen jiidischer Gewerbebetriebe anzulegen hitten, klinkte Lippert
sich wieder in den Prozess ein. In Berlin war bis dahin noch kein vollstindiges Ver-
zeichnis jiddischer Betriebe angelegt worden. Deshalb wurden alle in der Stadt regist-
rierten Betriebe mit der Aufforderung angeschrieben, anzugeben, ob sie jiidisch im
Sinne der Definition der 3. Verordnung zum Reichsbiirgergesetz waren oder nicht.

Lippert wollte dadurch mégliche Tarnungen jiidischer Unternehmen aufdecken.”

" Nach dem Novemberpogrom setzte sich Lippert in einem Brief an die Bezirksbiir-
srmeister, die Industrie- und Handelskammer (IHK), die DAF und die Gauleitung
fiir ein, durch »die Ausmerzung des jiidischen Einzelhindlers [...] dem iibersetzten
‘Berliner Einzelhandel eine sichere Lebensgrundlage zu schaffen«.* In diesem Sinne
hielt er Anfang Januar 1939 in einem mehrseitigen Bericht iiber die »Entjudung des
Berliner Einzelhandels« fest, dass mehr als zwei Drittel der Einzelhandelsunterneh-
nen liquidiert und nur der Rest von Nicht-Juden iibernommen worden sei.”” Zwar
setzte sich Lippert dafiir ein, »besonders alte[n] verdiente[n] Parteigenossen, die in
Kampfzeit geschidigt worden sind«, bevorzugt jiidisches Eigentum zuzuteilen.
s Ausmaf der Gier traf ihn jedoch offenbar unvorbereitet. So resiimierte Lippert
ang 1939, dass »der Gesamteindruck, den die Arisierung hinterldsst, nachdem das
sebnis fiir Berlin einigermaflen zu iibersehen ist, nicht erfreulich [ist]. Denn ich
atte nicht geglaubt, dass die Méglichkeit jiidische Geschifte als Deutscher zu iiber-
hmen, einen so auferordentlichen Andrang von Bewerbern fiir jiidische Geschifte
ervorrufen wiirde, noch, dass Kreise, von denen es nicht zu erwarten war, den Be-
cheerstatter [Julius Lippert, d. Verf.] fragen wiirden, ob ernicht ein gutes jiidisches
kt« anhand habe«.’®

3. Am Ende

eil Berlin zu einer an Hitlers Geltungssucht orientierten Grofle ausgebaut werden
, Lippert aber in Misskredit geraten war, wurde 1937 nicht er, sondern Hitlers
stling Albert Speer zum Generalbauinspekreur fiir die Reichshauptstade er-

Verzeichnis jiidischer Betriebe, in: Deutsche Allgemeine Zeitung, 31.8.1938.

. Rundbrief des Stadtprisidenten an die Bezirksbiirgermeister, die IHK, die NSDAP und die

. DAF, 18.11.1938, LA Berlin, A Rep. 038-08, 17.

.~ Sonderbericht iiber die Entjudung des Einzelhandels in Berlin, 5.1.1939, BArch, R 3101,

-~ 32170. Vgl. Gruner, Judenverfolgung (wie Anm. 4), S. 120; Beate Schreiber, »Arisierungc in

Berlin 1933-1945. Eine Einfithrung, in: dies./Christof Biggeleben/Kilian J. Steiner (Hg.),

sArisierung: in Berlin, Berlin 2007, S. 13-53, hier: S. 46f.

6 Sonderbericht iiber die Entjudung des Einzelhandels in Berlin, 5.1.1939, BArch, R 3101,
32170. Unterstreichung im Original.
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nannt."” Speer erhielt weitreichende Sonderkompetenzen, die zu heftigen Auseinan-
dersetzungen und im Juli 1940 schlieflich zum Riickerite Lipperts fiihrten.** Ausloser
des Riicktritts war eine gezielte Demiitigung durch Speer, der den Stadtprisidenten
per Erlass am 28. Juni 1940 dazu aufforderte, sich scinen Anweisungen unbedingt zu
beugen.” Die Amtsgeschifte des Staatskommissars wurden trotz aller Anfeindungen
Steeg iibertragen, weil andere mégliche Nachfolger »nichts taugten«, wie Goebbels
schon 1937 in seinem Tagebuch notiert hatte.™ Als die Amter des Stadtprisidenten
und des Oberbiirgermeisters wieder voneinander getrennt wurden, {ibernahm der
Berliner NSDAP-Gauleiter selbst schlieflich am 1. April 1944 die Rolle des Stadtpri-
sidenten.™ Steeg verblieb kommissarisch auf dem Posten des Oberbiirgermeisters; im
Februar 1945 wurde er férmlich in dieses Amt eingesetzt.™

Lippert hatte sich nach seiner Ablésung als Stadtprisident zur Wehrmacht gemel-
det. 1941 wurde er Leiter der Propagandaabteilung Siidost. In dieser Funktion war er
u.a. verantwortlich fiir die Griindung des Soldatensenders Belgrad. 1944 wurde Lip-
pert zum Kreiskommandant von Arlon (Belgien) ernannt. 1945 geriet der ehemalige
Stadtprisident in amerikanische Kriegsgefangenschaft. Er wurde an Belgien ausge-
liefert und dort wegen Kriegsverbrechen zu sieben Jahren Zuchthaus verurteilt.”

Nach seiner Entlassung zog Lippert 1952 nach Bad Schwalbach, wo er bereits als
junger Mann gelebt und seine Familie einen sehr guten Namen hatte. Fiir den
»treue[n] Sohn seiner Heimatstadt« hatte die evangelische Kirche bereits im Juni 1951
cinen Fiirbittegottesdienst abgehalten.™ Entsprechend freundlich wurde der »friihere
Oberbiirgermeister von Berlin« bei seiner Ankunft in der Kurstadt empfangen.'

107 Susanne Willems, Der entsiedelte Jude. Albert Speers Wohnungsmarkepolitik fiir den Berli-
ner Stadtneubau, Berlin 2000, S. 20-44. Vgl. Speer, Erinnerungen (wie Anm. 71), S. 40.

108 Brief Lippert an Chef der Reichskanzlei Lammers, 17.7.1914 [sic!], BArch, R. 43 11, Bl 476.

Vgl. Willems, Jude (wie Anm. 107), S. 272f.

Brief Lippert an Chef der Reichskanzlei Lammers, 17.7.1914 [sic!], BArch, R. 43 11, Bl. 476.
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(Bormann)« zuriick. Vgl. Beglaubigter Lebenslauf von Julius Lippert, 12.5.1952, HHStA

Wiesbaden, Abt. 520 F-Z, Nr. 6171, Bl. 13.
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hier: S. 321; Engeli/Ribbe, Berlin (wie Anm. 43), S. 978f.

2 Angela Martin, Ludwig Steeg, in: Ribbe, Stadtoberhdupter (wie Anm. 2), S. 277-295. Regie-
rungsprisident wurde 1944 der ehemalige Bezirksbiirgermeister von Wilmersdorf, Dr. Wil-
helm Petzke. Vgl. Wiemers, Personalpolitik (wie Anm. 82), S. 1o1f.

13  Oleschinksi, Lippert (wie Anm. 2), S. 271-275.
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danken wir Martina Bleymehl-Eiler, Bad Schwalbach.
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Der dortige Biirgermeister sah keine Veranlassung, die Lippert im Jahre 1935 ver-
liehene Ehrenbiirgerschaft zu entziehen.™ Lippert selbst erklirte im Rahmen seines
Entnazifizierungsverfahrens im Mai 1952, dass »bis zum heutigen Tage [...] nicht
einer der 4 % Millionen Berliner gegen mich personlich oder gegen meine Amtsfiih-
rung eine Beschwerde erhoben« habe und er »ohne Uberheblichkeit« fiir sich in An-
spruch nehmen konne, »mein Amt in tadelfreier, iiberparteilicher Weise, sachverstin-
dig und menschlich einwandfrei gefiihrt zu haben«."” Ein Jahr spiter stufte ihn die
Spruchkammer Hessen im Rahmen der Entnazifizierung jedoch als »Belasteter« ein.
Unter Anrechnung der verbiifiten Strafe wurde Lippert, der als »Journalist« firmierte,
indes nur zu einer kleinen Geldstrafe, dem Entzug des passiven Wahlrechts sowie
dem Verlust etwaiger Renten- und Pensionsanspriiche verurteilt.” Gegen dieses Ur-
teil legte Lippert Berufung ein. Im anschlieBenden Prozess lief§ er sich ausgerechnet
durch Hans Laternser vertreten, der im Niirnberger Prozess gegen die Hauptkriegs-
verbrecher das Oberkommando der Wehrmacht verteidigt hatte und zehn Jahre spa-
ter als Verteidiger im Frankfurter Auschwitz-Prozess fiir einiges Aufsehen sorgte, weil
er die Zeugen der Anklage mit beiflendem Spott in die Enge zu dringen versuchte.™
Offentlich beteuerte Lippert weiterhin seine Unschuld und gab sich als unpolitischer
Privatgelehrter. Hinter den Kulissen kniipfte er dagegen schnell Kontakt zu alten
rechtsradikalen Netzwerken in der neuen Republik. Ein autobiografisch angehauch-
tes Buch, das mit dem Untertitel »Berichte und Erlebnisse eines deutschen »Kriegs-
verbrechers« auf sich aufmerksam machte, publizierte Lippert dann 1955 im Druffel-
Verlag. Dieser rechtsextremistische Verlag verdffendlichte im selben Jahr unter dem
Titel »Gefangener des Friedens — Neue Briefe aus Spandau« auch Briefe von Rudolf
Hess.”> Nachdem bereits seine 1940/41 verfasste Autobiografie mit dem Jahr 1933
geendet hatte, ging Lippert auch in seinem neuen Buch, das von der 6rtlichen Zei-
tung freundlich aufgenommen wurde, lediglich am Rande auf seine Tatigkeit als
" Staatskommissar bzw. Stadtprisident in Berlin ein.” Uber die sieben Jahre, die er das
" faktische Stadtoberhaupt Berlins gewesen war, streute er nur eine Anekdote ein, nach
_der er der Strae Unter den Linden zu neuen Alleebiumen verholfen und diese dann
gegen die Anfeindungen Goebbels verteidigt habe.” Ein Jahr nach dem Erscheinen

6 Bescheinigung des Biirgermeisters von Bad Schwalbach, 15.8.1953, HHStA Wiesbaden, Abt.
520 F-Z, Nr. 6171.

Lebenslauf Julius Lippert, 12.5.1952, ebd.

Urteil der Spruchkammer, 28.8.1953, ebd.

Brief der Rechtsanwilte Hans Laternser und Harald Lucht an die Spruchkammer, 6.4.1954,
ebd. Dieses Verfahren wurde aber im Dezember 1954 aufgrund des Gesetzes zum Abschluss
der politischen Befreiung in Hessen cingestellt. Vgl. Beschluss der Zentralberufungskammer,
21.12.1954, ebd.

Julius Lippert, Lichle und verbirg die Trinen. Erlebnisse und Bemerkungen cines deutschen
»Kriegsverbrechers:, Leoni am Starnberger See 1955. Im selben Verlag wurden posthum auch
die Memoiren des Hamburger Biirgermeisters Carl Vincent Krogmann verdffentlicht. Vgl.
Carl Krogmann, Es ging um Deutschlands Zukunft, Leoni am Starnberger Sec 1982.

Unsre Buchbesprechung: »Lichle und verbirg die Trinenc, in: Aar-Bote, 13.4.1955.

. Lippert, Trinen (wie Anm. 120), S. 140-145.
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dieses Buchs — am 30. Juni 1956 — starb der ehemalige Chefredakteur des »Angriffe
und »Staatskommissar zur besonderen Verwendung:.

4. Resiimee

Wer war also Julius Lippert? Ein Dorfschulze, ein Chamileon oder ein ehrlich stre-
bender Tor? Vor allem war er wohl ein radikaler Biirger, dessen Fihigkeiten und
Kontakte mafigeblich zum Aufbau der iiberaus erfolgreichen Parteizeitung »Der An-
griff« und damit zum Aufstieg der NSDAP in Berlin beitrugen. Dank seiner lokal-
politischen Erfahrungen, seines militirischen Ranges und nicht zuletzt wegen seiner
Anpassungsfihigkeit und biirgerlichen Umgangsformen erschien der Fraktionsvor-
sitzende der NSDAP im Stadtparlament 1933 als gute Besetzung in der Rolle als Kon-
trollinstanz des amtierenden Oberbiirgermeisters Sahm, der, solange Hindenburg
lebte, nicht einfach abgesetzt werden konnte. Lippert nutzte diese Chance und baute
sein Staatskommissariat mit grofler Energie und Zielstrebigkeit im Sinne einer Ver-
stetigung aus. Auch wenn er letztlich vom Wohlwollen Hitlers und ebenso der
NSDAP-Gauleitung abhiingig blieb, verfiigte er doch iiber erhebliche inhaltliche
Handlungsspielriume, die er nachweislich im Falle der Entlassungen missliebiger
stidtischer Mitarbeiter sowie bei der Verfolgung der Juden und der Vernichtung der
jiidischen Gewerbetitigkeit im Sinne einer Radikalisierung ausnutzte. In der Person
und der Karriere Lipperts zeigen sich damit zwei Charakteristika nationalsozialisti-
scher Herrschaft, die sich bekanntlich mehr an Personen und persénlichen Verbin-
dungen als an politischen Hierarchien orientierten. Nachdem er von Speer gestiirzt
worden war, besann Lippert sich auf seine Vergangenheit als Kriegsfreiwilliger und
Leutnant und meldete sich zur Wehrmacht. Er zeigte sich damit als Angehériger je-
ner Generation, die im »Grof8en Krieg der weiffen Minner« (Arnold Zweig) mafigeb-
lich geprigt und politisch radikalisiert worden war. Nach 1945 beteuerte Lippert zwar
seine Unschuld; er blieb jedoch unbelehrbar und bis zu seinem Tod alten Seilschaften
ehemaliger Nationalsozialisten verbunden.
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MANFRED GAILUS

Das bose Spiel der Inklusion und Exklusion

Wie vélkische Protestanten in Berlin iiber die »Judenfrage« dachten
und mit »Nichtariern« umgingen

1. Deutschchristliche Diskurse

Ein Berliner »Judenblatt« habe ihn 6ffentlich als »Konjunkturpolitiker« verunglimpft,
weil er eingeschriebenes Mitglied der NSDAP sei. Grofziigigerweise wolle er jedoch
darauf verzichten, jenes Blatt wegen Beleidigung zu verklagen. Diese werde ohnehin
bald abgegolten sein, wenn im kiinftigen »dritten deutschen Reich« jenes Blart »auf
Hebriisch« werde erscheinen miissen. Mit dieser Art von Humor erdffnete der Ber-
liner Pfarrer Siegfried Nobiling im Jahre 1932 seine Stellungnahme zum National-
sozialismus, die einem zweiten und sehr politischen Glaubensbekenntnis gleichkam.’
Durch Zufall sei ihm im Januar 1929 Joseph Goebbels’ Parteiorgan »Der Angriff« ins
Friedenauer Pfarrhaus gekommen. »Ich abonnierte den »Angriff;, kaufte mir die ein-
schligigen Biicher, insbesondere Hitlers Buch: »Mein Kampf, ging in die Parteiver-
sammlungen, las und hérte, horte und las, bis ich Ende Mai 1929 nicht anders mehr
konnte, als einzutreten. Eingeschrieben bin ich unter Nr. 145 128. Also: niedrige
Hausnummer! Zusammenfassend kann ich nur aus ehrlichstem Herzen gestehen,
daf der Nationalsozialismus fiir mich Schicksal und Erlebnis war. Rein stehe ich da
vor meinem Gott, vor meiner Kirche und vor meinen Parteigenossen und kann nur
sagen: ich konnte nicht anders!« Wie zuvor schon das Christentum sei fiir ihn der
Nationalsozialismus »Erlebnis« gewesen, und zwar ein neues dreifaches »Wir-Erleb-
nis«. Dieses dreifache Erlebnis bestehe fiir ihn in der Erfahrung einer neuen »Volks-
gemeinschafte, einer »Rassengemeinschaft« und einer »Schicksalsgemeinschaft«. »Die
neue Volksgemeinschafte, so erliuterte Nobiling weiter, »besteht in der absoluten
Ablehnung des Individualismus, Liberalismus, Marxismus bis hin zur schrankenlosen
Willkiir des selbstischen Ich auf allen Gebieten des Volkslebens. Es soll nicht mehr
sein, dafl der Einzelne sein Volk als willkommenes Ausbeutungsobjekt betrachten
kann. Die Fehlentwicklung der letzten Jahrhunderte besteht darin, daf das Individu-
um von allen volklichen Bindungen befteit worden ist. Wenn wir hier nun erstmalig
die Parallele zum Christentum ziehen, so wiisste ich wirklich nicht, was dieser Seite
des nationalsozialistischen Denkens und Fiihlens vom christlichen Glauben her ent-
gegenstehen sollte. Aller christlicher Glaube neutestamentlicher Art hat immer ge-
meinschaftliche Bindung. Es ist hier die Synthese zwischen Christentum und Natio-
nalsozialismus zum Greifen. Beide haben eben diesen gemeinschaftsbildenden

1 Siegfried Nobiling, [Stellungnahme zum Nationalsozialismus], in: Leopold Klotz (Hg.), Die
Kirche und das dritte Reich, Bd. 2, Gotha 1932, S. 79-85.
2 Ebd,, S. 79.
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